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Sumario:

1.-La exigencia de la previa inscripcion en el Registro del Estado Civil y Capacidad de las
Personas del Acta de Matrimonio foranea a los fines de que el matrimonio celebrado en el
exterior por el actor ‘surta efectos juridicos en Argentina’ no resulta procedente, pues es la
ley del pais en el que se celebrd el matrimonio -en la especie la de Broward, de la localidad
de Miramar, Estado de Florida, EEUU- la que determina su existencia, su validez y los
elementos a partir de los cuales el vinculo ha de probarse, debiendo ser reconocido como tal
en territorio argentino conforme el art. 2622 del CCivCom., maxime cuando dicho
documento se encuentra apostillado y no se ha cuestionado su validez por parte interesada.

2.-Si el matrimonio celebrado en el extranjero resulta valido conforme la ley aplicable a tal
fin, dicha unién es por tanto eficaz en el territorio nacional, con independencia de que se
encuentre o no inscripto en la Republica Argentina, lo cual torna improcedente el requisito de
su previa inscripcion en el Registro de Estado Civil y Capacidad de las Personas para
reputarlo existente y valido, pues la norma del art. 107 de la Ley 14.078 de Buenos Aires
resulta facultativa y no obligatoria para las partes.
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3.-No existe ninguna norma de orden publico que impida el reconocimiento en el territorio
argentino del matrimonio celebrado en un pais extranjero, cuando aquél es existente y valido
conforme el derecho aplicable, esto es, conforme el derecho del lugar de celebracion que, en
la especie, es el derecho del condado de Broward de la localidad de Miramar, Estado de
Florida, EEUU.
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La Plata, 31 de agosto de 2021.
AUTOS y VISTOS:
CONSIDERANDO:

I. En las presentes actuaciones, con fecha 25/6/2021, la sefiora Jueza de la instancia dispuso
que en forma previa a dar curso a la accidon de divorcio promovida por el sefior F. éste debia
inscribir su matrimonio celebrado en el exterior en el Registro de Estado Civil y Capacidad
de las personas mediante «orden judicial a instancia de parte y a través de un exequatur».

Para asi resolver, con cita de los arts. 2599 y 2600 del CCyC, sefial6 que para que un
matrimonio celebrado en el exterior surta efectos juridicos en Argentina, debe ser inscripto en
el Registro de Estado Civil y Capacidad de las Personas (cf. resol. del 25/6/2021).

II. Contra esta forma de decidir el sefior F. plante6 revocatoria con apelacion en subsidio (v.
escrito del 29/6/2021). Desestimado el primero de los remedios articulados (cf. tramite del
5/7/2021), arriban los autos a esta alzada para su resolucion.

En prieta sintesis, el accionante cuestiona la resolucion en crisis por cuanto, a su entender: 1)
no existe normativa que exija que como paso previo al tramite de divorcio que se deba
solicitar al juez su inscripcion en el Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas a
través de un exequatur y ii) la normativa de los arts. 2599 y 2600 del CCyC no es de
aplicacion a los presentes, pues el acta de matrimonio acompafada no contradice ningin
orden publico y debe ser el juez argentino quien debe ordenar en el pais su inscripcion.

III. Por las razones que seguidamente se expondran, la decision censurada debe ser revocada.
Veamos.

II1.1. Las presentes actuaciones tienen su origen en el pedido de divorcio unilateral formulado
por el sefior D. A. F. contra la sefiora M. A. B., en los términos de los arts. 437, 438 y 439,
CCyC (v.punto IV) del escrito de demanda, tramite del 9/6/2021).

En dicha oportunidad -punto IV) tercer parrafo-, el accionante expresamente solicitd que
«como previo se ordene la inscripcion en el Registro Civil de La Plata de la partida de
matrimonio celebrado en Estados Unidos».

A continuacién, al relatar los hechos -punto V)- el requirente denuncid que contrajo
matrimonio con la sefiora A. B. en el condado de Broward, en la localidad de Miramar en el
Estado de Florida, el 18/10/2007, acto asentado en el Libro 362 de la pagina 1163, union que
preciso nunca se registroé en Argentina.



Acompafio como prueba documental el Acta de matrimonio apostillada y traducida (cf. punto
IX) l.a; cf. PDF adjunto al tramite del 9/6/2021) y solicitd nuevamente se ordene la
inscripcion del Acta de Matrimonio en el Registro Civil y Capacidad de las Personas (cf.
punto XI «Petitum» punto c).

II1.2. Esta pretension, como se adelantd, fue desestimada (v. pto. I).

II1.3.a. El Codigo Civil y Comercial de la Nacion (CCyCN), en el Titulo 4 «Disposiciones de
derecho internacional privado», Capitulo I «Disposiciones Generales» establece que las
normas juridicas aplicables a situaciones vinculadas con varios ordenamientos juridicos
nacionales se determinan por los tratados y las convenciones internacionales vigentes de
aplicacion al caso y, en defecto de normas de fuente internacional, se aplican las normas del
derecho internacional privado argentino de fuente interna (art. 2594, CCyCN).

Asimismo, en su Capitulo 3: Parte Especial, Seccion 2: «Matrimonio», el citado
ordenamiento dispone que las acciones de validez, nulidad y disolucidon del matrimonio, asi
como las referentes a los efectos del matrimonio, deben interponerse ante los jueces del
ultimo domicilio conyugal efectivo o ante el domicilio o residencia habitual del conyuge
demandado, entendiéndose por domicilio conyugal efectivo el lugar de efectiva e indiscutida
convivencia de los conyuges (art.2621, CCyCN).

En cuanto al derecho aplicable, el CCyCN determina que la capacidad de las personas para
contraer matrimonio, la forma del acto, su existencia y validez se rigen por el derecho del
lugar de celebracion, aunque los contrayentes hayan dejado su domicilio para no sujetarse a
las normas que en €l rigen, previendo que no se reconocera ningiin matrimonio celebrado en
un pais extranjero si media alguno de los impedimentos previstos por los articulos 575,
segundo parrafo y 403, incisos a), b), ¢) d) y e), rigiéndose la prueba de la existencia del
matrimonio por el derecho del lugar de celebracion (cf. art. 2622, CCyCN).

A su turno, en relaciéon con el divorcio y otras causales de disolucién del matrimonio, el
CCyCN estipula que se rigen por el derecho del tltimo domicilio de los conyuges (art. 2626).

II1.3.b. Por su parte, el art. 107 de la ley 14.078 del Registro del Estado Civil y Capacidad de
las Personas de la Provincia de Buenos Aires, al igual que el art. 77 de la ley 26.413 de orden
nacional, determina que podran registrarse los certificados de matrimonios y sus sentencias
disolutorias realizadas en otros paises, siempre que se ajusten a las disposiciones legales en
vigor, tanto en lo que respecta a sus formalidades extrinsecas como a su validez intrinseca y
que ese registro debera ser ordenado por juez competente, requiriéndose, en caso de
encontrarse el documento a inscribirse redactado en idioma extranjero, su correspondiente
traduccion al idioma nacional por traductor publico debidamente matriculado y/o inscripto,
debiendo las legalizaciones estar expresadas en idioma nacional (cf. arts. 108, ley 14.078 y
76, ley 26.413), inscripciones que se asentaran en libros especiales que a tal efecto habilite el



responsable del Registro, consignando todos los datos que ellos contengan y solo serdn
modificadas por orden judicial (cf. arts. 104 y 105, ley 14.078 y 74 y 75, ley 26.413).

II1.3.c.De la normativa resefiada se desprende que no existe ninguna norma de orden publico
que impida el reconocimiento en el territorio argentino del matrimonio celebrado en un pais
extranjero, cuando aquél es existente y valido conforme el derecho aplicable, esto es,
conforme el derecho del lugar de celebracion que, en la especie, es el derecho del condado de
Broward de la localidad de Miramar, Estado de Florida, EEUU- (cf. Dreyzin de Klor,
Adriana, comentario al articulo 2594 y ss del Cddigo Civil y Comercial, en obra colectiva
«Codigo Civil y Comercial de la Nacion Comentadoy», dirigida por R. Luis Lorenzetti,
Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2015, t. XI, p. 563 y ss; CAAzul, sent. del 30-VI-2020, Id SAIJ:
FA20010045).

De tal modo, la exigencia de la previa inscripcion en el Registro del Estado Civil y Capacidad
de las Personas del Acta de Matrimonio fordnea a los fines de que el matrimonio celebrado en
el exterior por el sefior F. con la sefiora A. B. «surta efectos juridicos en Argentina» no resulta
procedente, pues es la ley del pais en el que se celebré el matrimonio -en la especie la de
Broward, de la localidad de Miramar, Estado de Florida, EEUU- la que determina su
existencia, su validez y los elementos a partir de los cuales el vinculo ha de probarse,
debiendo ser reconocido como tal en territorio argentino, maxime cuando dicho documento
se encuentra apostillado y no se ha cuestionado su validez por parte interesada (arts. 104/108,
ley 14.078 del Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas de la Provincia de
Buenos Aires; 74/78, Ley 26.413 31 y 75 inc.22, CN; 2594, 2621, 2622 y 2626, CCyCN; 1,
Convencion de La Haya de 1961, ratificada por ley 23.458).

Por ello, si el matrimonio celebrado en el extranjero resulta valido conforme la ley aplicable a
tal fin, dicha union es por tanto eficaz en el territorio nacional, con independencia de que se
encuentre o no inscripto en la Republica Argentina, lo cual torna improcedente el requisito de
su previa inscripcion en el Registro de Estado Civil y Capacidad de las Personas para
reputarlo existente y valido, pues la norma del art. 107 de la ley 14.078 resulta facultativa y
no obligatoria para las partes (Fernandez, M. Gabriela, «Validez de matrimonios y divorcios
realizados en el extranjero», en Derecho de la Familia y de la Persona, LLeyonline
AR/DOC/4131/2014).

Para mas, en el caso, no se ha halla cuestionada por parte interesada ni la formalidad
extrinseca del Acta de Matrimonio ni la validez intrinseca de la union celebrada entre las
partes conforme el derecho aplicable para regir dichos extremos, esto es -reiteramos- el del
lugar de su celebracion (arts. 403, 406, 575 y ccdtes, CCyCN).

En funcién de lo expuesto, no existiendo una norma internacionalmente imperativa que
impida el reconocimiento del matrimonio celebrado por los sefiores F. y A. B. en el condado
de Broward, de la localidad de Miramar, Estado de Florida, EEUU ni una norma interna que
exija su inscripcion en el Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas para que



aquél surta efectos juridicos en el territorio argentino, no existen obstaculos de caracter
previo que deban cumplimentarse a los fines de otorgar reconocimiento a la union celebrada
en el extranjero, a la luz del derecho interno argentino, maxime cuando esta resulta valida
conforme al derecho donde se celebro (cf. Scotti, Luciana B. — Baltar, Leandro, LLeyonline
AR/DOC/2676/2020; CAAzul, sent. del 30-VI-2020, Id SAIJ: FA20010045).

IV.Ahora bien, sin perjuicio de que por las razones expuestas corresponde dar curso al
divorcio pretendido, toda vez que el sefior F. solicitd expresamente la inscripcion del Acta de
Matrimonio en el Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas de la Provincia de
Buenos Aires (cf. punto III.1. de la presente), en la instancia debera darse tramite a tal
requerimiento siendo la Magistrada de grado competente para ordenar aquella inscripcion en
el citado registro (arts. 107 y 108, ley 14.078), sin que resulte el exequatur la via idonea a
esos efectos (cf. Fernandez, M. Gabriela, «Validez de matrimonios y divorcios realizados en
el extranjero», en Derecho de la Familia y de la Persona, LLeyonline AR/DOC/4131/2014),
tramite este ultimo reservado para convalidar y ejecutar una sentencia emanada de un tribunal
extranjer o, sin que el matrimonio celebrado en otro pais necesite de €l para producir efectos
localmente (arg. arts. 515, 516 y 517, CPCC; 31y 75 inc. 22 CN; 1, Convencion de La Haya
de 1961, ratificada por ley 23.458 su doc.; 403, 406, 575, 2594, 2621, 2622 y 2626,
CCyCN;).

POR ELLO: se hace lugar a la apelacion en subsidio interpuesta por el sefior D. A. F. y, en
consecuencia, se revoca el proveido del 25/6/2021. Y, en orden a lo expresamente solicitado
por el sefior F., en la instancia de origen (v. punto IV de la presente), se debera dar curso a la
inscripcion del Acta de Matrimonio en el Registro del Estado Civil y Capacidad de las
Personas solicitada (arts. 104, 105, 107 y 108, ley 14.078; 73, 74, 75, 76 y 77 de la ley
26.413; 515, 516 y 517, CPCC; 31 y 75 inc. 22, CN; 1, Convencion de La Haya de 1961,
ratificada por ley 23.458; 403, 406, 575, 2594, 2621, 2622 y 2626, CCyC). Sin costas atento
el estado liminar del proceso y la ausencia de sustanciacion (arts. 68, 69 su doc, 161 y 272,
CPCC). Registrese.

Notifiquese electronicamente (cf. consid. 22 y art. 3, Ac. 480-20, SCBA) y devuélvase a la
instancia de origen. «.

Dras. Ana M. BOURIMBORDE - Irene HOOFT
Mariana Laura Orso

Auxiliar Letrado.



